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M,oha ' “ollty*<$ Naukowa

po</%*9e¢ ~t.n“aktuclny oraz polityke naukowa realizowang 1 *.po-
)5S r * « 3H*.¢<A d~."A M radcy”
poprzez struktury oficjalno Jak nieoficjalne,

N s -n.uk. i badania- zalicz, sie B9 uczelni cywilnych
tro;-, P.lakiaj Akademii Nauk 123 instytuty
wie AL dkAMw badawczo-_rozwojsowych /IOBR/ oraz ~ N
produkcyjnych.Szkoty wyzsze zatrudniajg ok..50 ty-s.
-~rs L-mr neukowvch TWQ-ok™15 tys.,natom aet pozostate placow-
S [* -~ik aL rty ~y 2 ~ ~ 2 i docentow o.rez 50 tys.

N

t.. nrzvoeda zaledwie 15j& pracownikéw o kwalifikacjach neukowych.
*

% .zvBtkle ta instytucje o beMzo zréznicowanym poziomie kadry”
1 dorobku, podle?_ajq kilkudziesieciu resortom oraz ag**-
rr.guluj, +lc ™ .kty

rzedu.prz.de w”y.tkim ustawy: O Szkolnictwie
171 Akademii Nauk, O Stopniach i Tytutach Nagkow¥ch /wspélna dlI*
wszy.tkich/ ~.rp~epi.y dotyczagc. dziatalnos$ci Towarzystw “ako -
wvch podlegtych PAN.Ponadto przygotowywane eg obecnie ustawy o

rzedzie hinistra Szkolnictwa Wyzszego, 0 Instytutach Badawczych
praz nowelizacja ustawy B Szkolnictwie Wyzszym t B STaB"R”ata R ty -
tutach Naukowych.

3 cp A~ fRY kat asxt A~ oof$ Liny "33 3 k 1
ma r o6 nNe zrodis, nsre-=stadl mi 1 1
ss zn-a 90 wWiagzadé wyltagczni .la,mA—
nAleg.ospodarczymkraju cu 1 t
7/\)/\
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N"tukx 'I:Juh.” instytucja spoteczna utracita * aystmie "realnego
.ocielizmu" wszystkie swoiste cechy”™jakie rdznicowaty jg niegdys$
od innych instytucji spotecznych”™ Beat to rezultat pozbawienia jej
samorzadnosdci .idgcej za tym biurokracji® traktowania j*ko
dzia realizacji celow narzuconych z zewnatrz przy *t"e
c.1 zasadzie prymatu polityki nad wazy.tki.mi innymi dziedzimMaml zy-
cia Pozbawianiu nauki autonomii in.tytucjonalnej towerzyauyc ma_w
tvmay .ternie ograniczenie® a czasem wrgez likw iduj. jaj autonomii
intelektualnej* Im dalej proce tan eiege.w tym mniajazym Wapniu
nauka maze by¢ czynnikiem regulowamia polityki pahatmowaj mjakiej-
kolwiek dzledzinie.Bej opici. .taj. alg coraz mniej wiarygodne.w
kohcu rowniez i dla wtadzy. Btedna koto ale zamyka. .

wolnos¢ nauki oprowadzona ma byc w oajlapazym razie doawobody
obiegu informacji epacjelistycznej wewngtrz epetecznosci dyacypii-
narnychi w zadnym za$ razie ni. zaktad, swobody bbiegu informacji
miedzy spotecznoscia uczonych spoteczen.twe* w kwestiach dla
flago istotnych. Na dituzszg metg tan waeko-instrumentalny stosunek
co nauki staja sie przeciwskuteczny rowniez z punktu widzenia spra-
wowania wtadzy.Mozns,oczywiscie,winié¢uczonych.ze nie ostrzegali dos¢
okcdno i w pore O nadciggajgcym kryzysie spoteczno-gospodarezym,
jest to wszakze demagogie w uotoch tych,ktéorzy czynili wszystko moz**

ilMe, by gtos ten nie rozlegat sie i by go nie styszeé, gdy mimo
makatko docierat.



4. Realizacja tej tendencji ustrojowej ulegata w Polsce roz-
maitym wahaniom w zaleznos$ci od sytuacji wawnetrznej.kolejnych
wstrzasow politycznych oraz kryzysow gospodarczych.Odznaczata sie
tez pewnymi cechami swoistymi zwigzanymi z oporem inteligencji

polskiej .jej tradycyjng role w spoteczenstwie i z trwatymi zwiez**
kami z Zachodem.Bywaty sytuacje,w ktéorych wtadza aueiata eige co*-
fa¢ w realizaciji tej polityki, j e st to jednak ze

wzgled?odw ustrojowych tendencija d o -

minujagc a.zaktécana jedynie w okresach stabos$ci wtadzy oraz
w wyniku silnej presji spotecznej.lak byto w okresie Pazdziernika

1956 r. i po Sierpniu 1980 r.l tak jak Marzec 1968 r.potozy¢ miat
kres wymuszonym w Pazdzierniku ustepstwom,tak Grudzien 1981 r. -
na inng rzecz jasna skale - przywréci¢ miat status quo réwniez w
dziedzinie zycia naukowego.

5. Polityka ta wywotywata i nadal wywotuje wewnatrz $srodowiska
naukowego niszczgce je procesy socjologiczna. Po pierwsze - jego
dezintegracje.Po drugie - daleko posunietg degradacje etosu nauko-
wego.System wartoéci.na ktérym oparty jest ten etos /swoboda sto-
wa,publikacji.krytycyzm nonkonfonttizm  tolerancja polityczna i ide-

ologicznal/,a przestrzeganie ktorego jest warunkiem rozwoju wiedzy,
pozostaje w jawnym konflikcie z systemem wartos$ci,na ktérych zorga-
nizowane jest cate zycie spoteczne.'-/ funkcjonowanie spotecznoS$ci
uczonych wmontowany zostaje konflikt lojalnoséci wobec tych dwéch
systeméw warto$ci - tego.ktéremu lojalnym kaze byé zawédd,i tego -
ktér*"u postuszeAstwo usituje wymusi¢é wtadza.Kazdy uczony,zwtasz-
cza oetniecy jakiekolwiek funkcje kierownicze.znajduje sie jakby
w roli aktora.ktéry gra¢ musi jednocze$nie na dwéch scenach, w
dwoéch roznych sztukach,przed publiczno$cig o odmiennych gustach
artystycznych.To,ne ktdrej z tych scen dane osoba czuj6 sie le-
piej i dc wystepowania na ktérej jest lepiej przygotowana.ma is-
totne znaczenie dla funkcjonowania powierzonej mu placéowki. Im
wieksza jego lojalnos$¢ dle etosu naukowego,tym pewniejsze, ze w
koncu popadnie w konflikt z wtadzg.

Ten k onflik:H11 powoduje stete tlgcy
sie s przeciw §rodowdiska naukowego
wobec polityKk:@ wtadz i jednoczes$nie
-permamnentna ich nieufnos$s w obec
§rodowiska. Na dituzszg mete polityka wtadz prowadzi de

znacznej konformizacji czes$ci $rodowiska naukowego, eliminacji
ze stanowisk kierowniczych, a czasem z zycia naukowego w ogole,
tych ktérzy konformizmowi nie ulegajg, awans miernoty /zwtaszcza

w dziedzinach blizszych polityce i ideologii/.ma demoralizujacy
wptyw na wychowywanie mtodych pokolen badaczy. Narzucanie zewnatrz-
nych kryteriow oceny ludzi i dorobku aprzyje zarazem swoistej za-

§ciankowoséci niektéorych dziedzin wobec rozwoju nauki na Swieci#.
powstawaniu zamknietych i wptywowych grup nacisku zarzgdzajacych
nauke jak wtasnym folwarkiem,

6. Wszystkie Wy mienione Wy zZe] zja-
wisKka i okolicznoS$c.i powoduija dep -
recijacije nauk:. oraz rol i uczonych w
oczach s poteczenstw aRozmaite badania ankietowe
przeprowadzane przez socjologow wskazujg jak bardzo ten prestiz

upadt w ostatnich dziesiecioleciach,Spoteczennstwo nie bez powodu
widzi w eetabilishmencie naukowym przedtuzenie elity wtadzy i
jednoczes$nie nie moze nie zdawa¢ sobie sprawy, ze mimo osiggniec
oraz ofiarnos$ci jednostek nauka polska nie spetnia nalezycie swej
funkcji poznawczej i uzytkowej ani na miare swych mozliwos$ci, ani
na miare spotecznych potrzeb i oczekiwan.3ej pojedyncze sukcesy
nie sa rezultatem panujgcego systemu,lecz raczej jego nieepojnot-
ci.Tak dtugo p 6 ki ocena k walifikac]j.i
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AN dorobku ni# bedzie wytegczne dome-
ng epotecznos$ci wuczonych, tan etan
rzecz ulec zmianie nie noze,

0
Takie gy’ry i pozoete{'e trwate wyznaczniki rozwoju nauki w Pol-
eca od kilkudzieaieciu lat.lch kryzyeogenno$¢ dla catego zycia epo-
tecznego jaet oczywiata. Dopiero na ten etan rzeczy naktada ele
chroniczne a w oetatnich latach kataetrofalne wrecz nledofinaneo-
wanie nauki oraz nieracjonalna allokacja i tak akepych Srodkow.

|. Baza eaterialna
Niedofinaneowanie nauk: w Polace
jaat atanea chroniczny#, a nie tyl ko
wynikteH# oetatnieqgo kryzyau.W latach 70-
tych.nawet woéwczas, gdy gwattownie rozbudowywano instytuty resorto-
we i odroc* badawczo-rozwojowe,gdy mnozono uczelnie w os$rodkach

nte eejecy ani tredycji.ani zaplecza kadrowego,naktady ne nauke
byty u nee najnizsze ze wszystkich krajow RWPG.a w 1979 r.wynosity
zzledwie 2,2% dochodu narodowego do podziatu.Juz wodéwczas na zagro-
zenie wekazywety, cho¢ w oglednych jeszcze stowach. ekspertyzy
ostrzegawcze réznych ko#itatow Polskiej Akademii Nauk/Poleka 2000,
Kositet Naukoznawetwa/.Po Sierpniu o kryzysie nauki,zaréwno insty-
tucjonalny#,jak *aterialny*.edwlono juz gto$no i wszedzie.miedzy
innyei na LIl sesji Zgromadzenia Ogdlnego PAN. W liatopadzie 1981
Prezydium PAN proponowato zasadnicze reorientacje naktadéw finanso-
wych mejece na celu zapobiezenie gtebokiej dekapitalizacji nauki i
wskazywato na minisua naktadéw niezbednych do utrzymania choéby
stanu aktualnego.Zadsn z tych gtoséw nie zmienit realizowanej polity

W 1983 r.naktady ne nauke w Polsce spadty ponizej IR dochodu na-
rodowego i wyniosty 0.8% /w Czechostowacji - 4%.na Wegrzech -3,6%
w NRD - 4%,w ZSRR - 4.6%/. W 1984 r.podniosty sie pono¢ do 1,2%.

Zgodnie z obliczeniami Instytutu Polityki Naukowej n a k t a d vy

to w liczbach bezwzglednych i porow -

nywalnych Wynosze obecnie w Polsce
na jednego mieszkahneca

/w Butgarii 75-80.w Czechostowacji 150-160,w ZSRR 140-150,w wysoko
uprzemystowionych krajach Zachodu 250-550 dolaréw/.

Swiata *Y*R wzgledem ws$réd zacofanych krajow Trzeciego

Z tych naktadéw globalnych na badania podstawowe majaee zesad-
nicze znaczenie dla kultury narodowej i dla perspektyw rozwojowych
nauk stosowanych przeznacza sie w Polsce 14% /podczas gdy powinno
sie przeznacza¢ w naszych warunkach 30-4C%/,85% idzie za$ na szero-

* Afrtxx9% technike i technologie.Gros ekepych $Srodkdw idzie wiec
stricte™* "tajace wiele wspolnego z badaniami naukowymi sensu

4 <*oda¢, ze znaczna cze$¢ Srodkdw przeznaczonych na "Nauke
+ " o0go6le niewykorzystana. W 1984r. jedna trzecie
krt.k»rn' Ntate zamrozona i niewykorzystana. W.zye
n r sytuacja sie -i. zmieni.Z $rodki wykorzyL

szkolnictwo wyzez. 16%,na PAN -9%, a 75% na- "

ishso” N Placowki rozwojowe. N szkolnictwie i w PAN

A S pocbtaniaje same wydatki osobowe.
Ogoélnego PAN z pazdziernika 1980 r.
talnesci rozgraniczy¢ pojecie nauki jako dzia

omieszanie tych poje¢ eptzyje—neduzywe-
i hamuje zaréwno postep techniki jak nauki".
dskls~rclJerca”ow AANANEANNAAANAN N "docenianiu badan podetawowych
suwanie nauki w polityce” rzeczywiscie docenieno.finen-

H%} 'i ﬁrro/agk/\cvlne‘f a(put\),Jecia techniilRi jako dziatalnos$ci wdroze-
' p

o " d.d.tku tylk.



natychmiastowy skutek ekonomiczny. Nie pemigtbjac jakby o smut-

nych dos$wiadczeniach Komitetu Nauki i Techniki z lat 70-tych pe-
wotano znéw analogiczny instytucje /Komitet d/s Nauki, Postepu
Technicznego i Wdrozen/ i tam poptynie wiekszo$¢ Srodkéw na bada-
nia.

Wartos¢ wszystkich $rodkow trwatych w placowkach naukowych
wynosita w 1985 r.okoto 305 mld ztotych, jednakze stopien ich umo-
rzenia wynosit w szkotach wyzszych 28% majatku, a jes$li chodzi o
aparature - 78% /w PAN - 757/.Warto$¢ operatury po odjeciu umorzen
wynosita 10% aajetku trwatego.Warto$§¢ aparatury importowanej z kra-
jow kapitalistycznych w ciggu ostatnich 5 lat wynosita zaledwie
4% og6tu inwestycji, co Oznacza jej narastajgcg "unikalno$¢*, innymi
stowy - niedostepno$¢é aparatury rzeczywisScie nowoczesnej. Trudnosci
w nabywaniu cze$ci zamiennych /spowodowane nie tylko brakiem dewiz,
lecz takze faktem,ze do wielu znajdujgcych aie w kraju urzadzen
czes$ci juz sie nie produkuje, gdyz urzadzenia te sa przestarzata/
prowadze do sytuacji, w ktérej nawet sprzet posiadany nie moze by¢
wykorzystywany Stan warsztatow badawczych czesto uniemozliwia spet-
nienie kryteriow doktadnosci wymaganych dzi$§ przez renomowane cza-
sopisma naukowe i powoduje trudnos$ci w publikowaniu prac.

Rownie grozne dla nauki jest niemal zupetne ograniczenie im-
portu odczynnikéw chemicznych, zwtaszcza specjalnych,dostepnych wy-
tecznle w Il obszarze ptatniczym.

Ilosciowe niedobory wyposazenia i jego zuzycie moralne i fizycz-
ne nie wczerpuje opisu sytuacji, w jakiej znalazt sie warsztat pra-
cy polskiego naukowca. Szczeg6lng ceche lat ostatnich jest absencja
nauki,polskiej w badaniach, ktére staty sie mozliwe dzieki urza-
dzeniom nowej generacji, takim jak t.zw.superkomputery mikrokompu-
tery wysokiej klasy, urzedzenia badawcze i diagnostyczne do tomogra-
fii pozytronowej,rezonansu magnetycznego itp. Dotyczy to wprawdzlm
przede wszystkim nauk przyrodniczych, ale implikacje tego stanu rze-
czy pojawia 9ie w krotkim czasie w catej sferze cywilizmcyjnej spo-
teczenstwa .

Nalezy podkres$li¢, ze lansowana wspdtpraca z innymi krajami re-
alnego socjalizmu jako remedium na niedostatki wyposazenia jeet
pustostowiem, albowiem urzedzenia tego rodzaju i tej klasy nie s#

w obozie produkowane z uwagi na niedostepno$é zachodniej technolo-
gii.

N ajistotniejszym i najgrozniejszym skutkiem opisanej sytuacji
jest s zybkie tracenie mozIliwo$é§c.i wspot-
pracy, a nawet wspolnego jezyka miedzy mito-
dymi uczonymi polskimi a ich zagranicznymi kolegami, a tym samym na-
rastajeca prowincjonalnosc polskiej nauki. Wciggu niewielu lat
mtody pracownik wyksztatcony w kraju przez wybitnego uczonego lecz
na archaicznej aparaturze, bez dostatecznego dostepu do pi$miennic-

twa i z coraz mniejszymi mozliwoséciami kontaktéw bezpos$rednich, ste-
nie sie outsiderem,nie intereeujecym nawet jako sita robocza, Mozne
wyrazi¢ obawe czy obecni adiunkci w naukach eksperymentalnych nie

se ostatnim na diugie lata pokoleniem wuczonych wyksztatconych ne
poziomie nie odbiegajecym drastycznie od $wiatowego"'.

Integralng cze$cig warsztatu jest literatura naukowa. Réwnie!
i tu sytuacja jest bardzo zta. Naktady na zakup ksigzek i czatopi**
spadty poczawszy od lat siedemdziesiatych, osiggajac /w PAN/ w
1980 r. 60% S$rodkéw przyznanych w 1974 r., a w roku 1983 zaledwie 15%
tej sumy. Niektdre instytuty praktycznie zrezygnowaty w tym czaeie
z zakupu ksigzek,by ratowac ciegtosSc prenumeraty czasopism. Aobec
wzrostu cen na $Swiscie,liczba prenumerewanych tytutéw ulegta jadnes$
zmniejszeniu,nie moéwigc juz o tym, ze nie jest mozliwe rozszerzanie
prenumerat o nowe tytuty,ktérych przybywa corocznie 10-15',. A nau-
kach humanistycznych dodatkowym zagrozeniem jest chroniczny brak
papieru, pareliz poligrafii i aktywno$é¢ cenzury.
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z dzietu "nauka i badania" strefy catkowicie dyspozycyjnej.

Rozwo6j kadry

Limity przyje¢ na studia wyzsze spadaje ? r<Au ne rok. J 198%
A jj)eto 75 tye.studentow ,w roku hie*ecym przewiduje sie L?
Eu?,aéjé 60 tya.. a wiec o ZO”mniej w stosunku do i tek niewielkiej
liczby sprzed 3 lat. Na let” nastepne mowi sie o 50 tye. rocznie
podczas gdy w latach 60-tyet) i na poczetku 70-tych naboér przekre-

cznie 100 tys. Za wzgledu ne przepisy wiezece ilosc eta-

tow W szkotach Z liczbe ksztatconych Studentéw, limity przyjeé
stanowie narzedzie karanie i nagradzania szkét i kierunkdow.

Pomimo licznych protestéw utrzymane o* punkty preferencyjne
przy egzaminach wstepnych. Ha to charakter czysto propagandowy,



gdyz wplyw tych punktow na aktad spoteczny studentéw jeet
/Pikantng wymowe mg fakt, za etudenci Akademii Nauk Spotecznych
przy KC rekrutuje aie niemal wytacznie z inteligencji/.

W 1984 r.zaniechany zostat po raz pierwszy Zwyczaj przepro-
wadzania we wrze$niu dodatkowych egzaminéw na kierunki, ktora nie
zostaty wypetnione w lipcu. Pogtebia to deficyt studentéow na kie-
runkach i tak deficytowych, mniej popularnych. Kandydatom na Stu-

dia uniemozliwia natomiast podjecie nauki je$li W lipcu nie'zosta-
li przyjeci na preferowany przez siebie kierunek. Rozporzadzenia )
to ma obowigzywaé réwniez w biezacym roku i sitg rzeczy spowodowaé

musi niewykorzystanie nawet tych limitéw, jakie zostaty przyznane.
Wszystko to razem S$wiadczy o ograniczaniu dostepu do nauki.

Z konieczno$ci bedzie to powodowaé¢ w niedalekiej przysztos$ci nowe
napiecia spoteczne i to mimo faktu, za z przyczyn ekonomicznych
parcie na studia wyzsze jest obecnie mniejsze niz byto 20 lat temu.
Jes$li porownywaé jaki procent kolejnych rocznikéw miodziezy w Poleca
uzyskuje wyzsze wyksztatcenie, to okaze aie, ze spada on nieusj[annie
i spada¢ bedzie nadal i ze pod tym wzgledem znajdujemy sie na jed-
nym z ostatnich miejsc w Europie.

Nie trzeba moéwi¢ co to oznacza kulturowo i cywilizacyjnie:

przy utrzymywaniu sie tej tendemnc]ji

s poteczenstwo polskie bedzie coraz
mniej] —wyksztatcone. Poréwnywaé trzeba nie z tym,
co byto PO? wieku temu, lecz z tym, co teraz dzieje sie na Swiacie,

Warun_k| m aterialne, o ktérych byta wyzej mowa odbijaja aie
na proceale ksztatcenia studentéow w réwnie szkodliwy sposob jak
na przebiegu badan naukowych. Brak jest sal,bibliotek,aparatury,
piSmiennictwa /dostep do kopiarek, ktéore mogtyby cze$ciowo zara-
dzi¢ brakom literatury,jeet niezwykle ograniczony ze wzgledow
politycznych/. Jednocze$nie roénie ingerencja ministerstwa w pro-
gramy nauczahia, ktére dotagd opracowywano byty przez zaintereso-
wane szkoty i kierunki. Przy ograniczeniu maksymalnej iloS$ci
zaje¢ w trakcie studiéow na kierunkach humanistycznych do 3200
godzin, a na przyrodniczych do 4200 - ros$nie stale ilo$§¢ obowigz-
kowych zaje¢ o charakterze spoteczno-politycznym i wojskowym
Na zajecia kierunkowe pozostaje nie wiecej jak 60" tego czasu.

tych warunkach przecietny poziom absolwentéw bedzie spada¢ za-
rowno gdy chodzi o ich przygotowanie zawodowe czy tez jako kan-
dydatéw na przysztych badaczy.

Na catym Swiecie od lat dominuje tendencja rozbudowy studiéw
przygotowujagcych cze$¢ absolwentéw szkdt wyzszych do przysziej
pracy naukowej i twdérczej. W Polsce natomiast w 1982 r zlikwido-
wano na wyzszych uczelniach studia doktoranckie /obecnie mowi
sie o ich przywréceniu na niektérych kierunkach/. Jedyng wiec
mozliwos$cig uzyskania stopnia doktora jest asystentura, y zwigzku
jednak ze wspomnianym powigzaniem ilo$ci etatéw asystenckich
z limitami przyje¢, nabdér nowych asystentéw jest bardzo maty,
szczegO6lnie w duzych uczelniach. /W akademii, gdzie w niektdérych
placowkach studia doktoranckie nadal istniejg, przyjecia obwaro-
wane ae ostrymi kryteriami politycznymi/. Musi to spowodowaé juz
wkrétce luke pokoleniowgag, ktdérg - jak wiadomo z do$wiadczen po-
wojennych - wypetni¢ Je.t bardzo trudno. Ni. zaradzg temu stypen-
dia doktorskie, bowiem w uczelniach nie bedzie po prostu asysten-

* "ktorych zaktadach i instytutach /réowniez i
" Atods"'!l Nauk/ piramida stuzbowa i wiekowa jest catko-
wicie odwrdéconama jednego asystenta przypada Kkilku docentéw i

. . . pracowniach zatrudnieni sg sami profo-
eorowie i docenci, ktérzy nie majg kogo ksztatcic.



Caty aystem ksztatcenia kadr jaat w Polsce niedrozny! wykaztat-
ceni a azkotach wyzszych i w instytutach PAN doktorzy nie ee za-
trudniani ani a instytutach resortowych, ani a o$rodkach rozwojo-
wych, ani a szkolnictwie ogélnym czy w zaktadach gospodarczych.
Powodem jest bitedna polityko kadrowa uniemozliwiajgce rotacje pra-
cownikéw niezbedna w kazdej instytucji badawczej.

Bardzo nier6wnoaiemy jest tez rozktad kadry w poszczegdlnych
osSrodkach akadaaickich. Nierbwnomiemos$ci tych nie probuje sie wy-
réwna¢ odpowiednia polityke finansowa# inwestycyjna i aleszksniowe,
oktanlajece Wysokokwall ikowanych pracownikow naukowych do podej-
aowania pracy w atabezych osrodkach, a o$rodki ta do ich zatrudnia-
nia.

Prywat polityki nad merytoryczna oceng przewaza przy decyzjach
0 tworzeniu nowych uniwereytatow. Przykitad powotanie uniweraytetu
w Szczecinie budzi niepokdj: brak pomieszczen /przejwuje ele
je od ezkot Srednich wbrew proteetowm s$Srodowiska o$wiatowego/,
brak kadry /co nie przeszkadza czynnikom politycznym/ - nie wrdze
szybkiego rozwoju placowki powotanej do zycia w ten sposob i w
tych warunkach.

Tempo awaneu naukowego i rozwoju kadry hamuje w ogromnym stop-
niu omowione juz wyzej warunki materialne i ptacowe. Wigkazo$¢ a-
eyetentow i adiunktow zeuezona jest dorabia¢, gdyi ptace na tych
etanowiekech naleze do najnizszych. Coraz W|eksza ee przeszkody w
wyjazdach zagranicznych, co jest ezczegOlnie dokuczliwa w dzie-
dzinach, w ktérych zrobienie eeneownej pracy habilitacyjnej w kra-
ju jaat prawie niemozliwe. Zemiaet preferowania w tak trudnym dla
nauki okreeie wezyetkiego, co eprzyjs wzrostowi poziomy kadry, a
nie wymaga naktadéw, co odblokowuje niedrozny eyetom, wiadza - znOw
za wzgledow politycznych - utrudniajg wyjazdy na staze i etypendia.
w rezultacie wybor tematyki prac doktorekich i habilitacyjnych
dyktuje coraz czes$ciej nie potrzeby apotaczns, lecz mozliwos¢ wy-
konania prac w istniejgcych warunkach. Ponadto utrudnia aie dostep
;0 pracy naukowej absolwentom, dla ktérych brak etatow.

Wydaja aige, za o ile w rozwoju badan gtownym hamulcem age dzi$
rzeczywiscie trudna do pokonania przeszkody materialna, o tyle
gtowna trudnosci, jesli chodzi o rozwdj kadry, leze w braku mysSle-
nia parapoktywicznego, w weeko pragaatycznym atoaunku do nauki i
w reatrykcjach politycznych. Utrzymania przyroatu kadr na wzglﬁd-
nie przyzwoitym poziomie bytoby mozliwa przy atoeunkowo niewie
kich naktadach i rozaednaj polityce /i oczywiScie przy odrzuca-
niu zatozenia, za kazdy docent czy doktor auai znalez¢ zatrudnia-
nia w azkolnictwia wyzszym lub placéwce badawczej/. Niwelowatoby
to kansekwencje obecnego kryzysu dla przyeztos$ci nauki i kultury
narodowej.

Szczegdlnie drazliwa dla azkolnictwa W zszego, a w istocie
rzeczy dla catej spotecznos$ci uczonych i od2|ezy atudiujecej
stata aie nowelizacja Ustawy o Szkolnictwie Wyzezym z wiosny 1902
ktéra zachowata jeezcze pewna poatanowiania projektu ustawy opra-
cowanego przy wspotudziale przadstawicialr "Solidarnosci"

Nowelizacja uetawy oznacza catkowite uzalezniania szkot od
decyzji ministerstwa zar6wno w oprawach organizacyjnych jak per-
sonalnych: przeksztatca Rade Ctowne w organ mianowany i tylko do-
rsdczy. ogranicz* kompetencja wazyatkich ciat kolegialnych i prs-
wie catkowicie likwiduje mozliwo6c rzeczywistych wyborow organow
jednoosobowych, wprowadza kryterla polityczne /"czynna i peina
aprobata zasad konstytucyjnych"/ przy wazyatkich decyzjach per-

PtTLywraca relagacAe atudontéw z przyczyn politycznych,
likwiduje role ‘eamorzedu etudenckiego i tworzy catkowicié nies-
tabilna sytuacje jeS|I chodzi o zatrudnienie wszystkich pracow-
nikbw uczelni.
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Kréotko Moéwigc nowelizacja pozbawia szkoty nie tylko tych
zdpbyczy, jakie przynidat im Sierpien, lecz atawia je w jeazcze
gorszej sytuacji niz pomarcowa ustawa z 1969 r. Takiej uatawy pdle-
kie azkolnictwo wyzsze jeazcze nie wiato. Nowelizacja nieaal w
apoedb doskonaty wyraza ustrojowg tendencje zarzgdzenia nauke,
stajagc aie groznym narzedziem catkowitej eamowoli edminietracji
za$ aytuacja w azkotach wyzszych ulegnie z pewnoS$cie pogorezaniu
tak pod wzgledem prawnym jak 1 psychologicznym.

Tak czy owak jednak nadal toczyé aie bedzie walka o apoadb
egzekwowania uatawy. Poaiadanie przez winietra okre$lonych upraw-
nien, jakkolwiek bytyby one gro na, nie jeat réwnoznaczne z mozli-
wosci# nieakrapowanego ich egzekwowania, a wigc mozliwoe¢ ta za-
lezy i zaleze¢ bedzie od postawy spotecznos$ci akademickiej.

Charakterystyczne dla obecnej ekipy rzedzecej dezenie do le-
galizacji bezprawia zdaje aie oalega¢ ten putap, przy ktéorym staje
aie przeciwakuteczne jesli chodzi o spoteczny respekt dla norm
prawn”ch.

Nauka a gospodarka i kultura

Zwlezki nauki z Gospodarke i kulture oraz praktyczna wykorzys-
tania wiedzy i wynikdw badan realizowane ma by¢ przede wszystkim
za posrednictwem instytutow naukowo-badawczych /resortowych i
branzowych/, o$rodkéw badawczo-rozwojowych /OBR/ i centralnych la-
boratoriow, a dopiero w dalszej kolejnosci przez placéwki PAN 1
wyzsze uczelnie. Instytuty naukowo-badawcze powstaty w latach 40-tyc*
i 50-tych jako placowki budzetowe. Niektdére z nich stanowity kon-
tynuacje /pod te lub inne nazwe/ zastuzonych dla gospodarki
i kultury instytucji panstwowych sprzed 1939 r. Naleze do nich
obecnie Panstwowy Zaktad Higieny, Instytut Onkologii - w”wsdycynie.
Instytut Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa, Instytut Hodowli i AKkli-
matyzacji Roslin - w rolnictwie, Inetytut Geologiczny, Morski Insty-
tut Rybacki i in. Wpotowie lat 50-tych byto juz 37 instytutow zwia-
zanych z przemyatem /bez rolnictwa i resortow niegospodarczych/,
natomiast w kon*u lat 70-tych placdwek takich byto 59 na ok. 130
wszystkich instytutéw. W latach tych przybyto ponadto ok. 200 OBR.

Wyposazenie tych placowek w aparature,piSmiennictwo i sprzet,
choc stabsze niz w krajach rozwinietych, byto jednak;zawsze lepsze
niz placowek badawczych wyzszych uczelni i PAN. Dotyczy to zwtasz-
cza Instytutow przemystowych 1 OBR, ktdére w latach 70-tych uzyska-
ty znaczne ilo$c aparatury zakupionej na Zachodzie. /Pozostaje ona.
nota bene, czesto niewykorzystanal/.

W latach 1970-80 w sfere dziatalnos$ci "wdrozeniowej" wia-
czono rdwniez niektdére wyzsze uczelnie, zwtaszcza techniczne i rol-
nicze, a nawet placéwki PAN, ktdre zawieraty kontrakty z przemystem
na wykonywanie na ogo6t drobnych prac badawczych.

Stabe efekty naukowe wynikaty zaréwno z braku kadry o wysokich
kwalifikacjach /niezaleznie od statystyki tytutéw naukowych masowo
nadawanych w latach 70-tych zastuzonym pracownikom tych instytu-
cji/. jak ze stopniowo zwieksza{'qcego sig nacisku wtadz sterujg-
cych centralnie rozdziatem problematyki 1 allokacjg Srodkéw fi-
nansowych. W konAcu lat 70-tych znacznie ograniczono, lub catkowi-
cie wyeliminowano badania o charakterze podstawowym oraz diugo-
falowe badania stosowane nie rokujace nadziei ne ezybkie wdrozenie.

Istniaty oczywiScie zespoty i placowki legitymujace sie znacz-
nym dorobkiem” naukowym /nalezat do nich Inetytut Badan Jadrowych
rozwigzany w 1982 . z przyczyn politycznych/, dziato sie to jednak
\évebnr%vwcézy pomimo naciekdw witadz na krdtkofalowg dziatalno$¢ wdro-
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Niewielkie tez byto znaczenie instytutow i OBR dla postepu
techniki i rozwoju gospodarczego.

Po plerwsze - instytuty /a poézniej OBR/ przyjety nomenklature
pracownikéw naukowych zapozyczong ze szkolnictwa wyzszego, uzalez-
niajagcg awanse od pracy "na stopien naukowy". Spowodowalo to, ze
pracownikom tych instytutéw tatwiej byto uzyskiwaé¢ awanse naukowe
i stuzbowe przez wykonywanie "publikowalnych* prac pseudo nauko-
wych niz przez rozwigzywanie zagadnien technicznych, do czego byli
przede wszystkie powotani.

Po drugie - trudnoéci z realizacjg nawet wybitnych osiggnie¢
technicznych /np. "kret" do praczkemno-budowlanych, metoda Ruta
kucia watéw, sposéb otrzymywania glinu z surowcow krajowych Bret-
sznajdere oczy konstrukcja minikomputera K-202 Karpinskiego/ dodat-
kowo zniechecaty do wysitk6w w dziedzinie praktycznych zastosowan
techniki.

Po trzecia - instytuty oraz OBR-y se jednostkami niezaleznymi
od zaktadéw produkcyjnych i nie maje zadnego wpiywu na decyzje o
wdrozeniach i na sam proces wdrozenia. Jednocze$nie za$, zaktady
przemystowa sg czesto niezainteresowane zmianami i innowacjami

technicznymi, a czasem wole takie zmiany opiera¢ na wtasnych po-
mystach niz na wynikach "obcych" placowek.

A ponadto w latach 70-tych caty postep techniczny w przemyséle
oparty byt z zatozenia na zakupie licencji zagranicznych. tatwiej
byto uzyska¢ $Srodki na Zakup licencji niz na uruchomienie produk-
cji w oparciu o rozwiezania krajowe, za$ wyjazdy do zagranicznych
kooperantéw stanowity dodatkowe atrakcje dla personelu kierowniczego
i technicznego w przemys$le i w administracji.

Wszystkie te czynpiki nadal dziatajg w tym samym Kkierunku.
Pompowanie $rodkéw w te placéwki nie moze wiec przynie$¢ oczeki-
wanych przez wtltadze efektow.

Znacznie trudniej jest oceni¢ znaczenie dla kultury i spote-
czehAstwa instytutéw resortowych nieprodukcyjnych.

Przy catej krytyce Ministerstwa Zdrowia, podlegte mu instytuty
medyczne odegraty i nadal odgrywaje powazne role w ochronie zdro-
wia, uzupetniajag skepe baze specjalistycznych szpitali. Nie bez
efektow pozostaj.e praca wielu innych instytutéw resortowych i bran-
zowych, jak np. Instytut Geologiczny czy Geodezji i*Kartografii.
Ale i w tym przypadku $cista zalezno$é¢ od centralnych instytucji
i urzedow panstwowych oraz realizowana polityka spoteczna ograni-
czaty mozliwos$ci ich swobodnego dziatania, narzucaty ograniczenia
sprzeczne z potrzebami spotecznymi. Np. zmiany w programach szkol-
nych i w podrecznikach przeforsowane w 1981 r. przez Komisje Oswia-
ty NSZZ "Solidarnos$é¢" nie byty - choé bvé powinny - wynikiem statu-

towej* dziatalnoséci Instytutu Programéw Szkolnych Min.Os$wiaty,

Do jednego radykalnego posuniecia wtadz w dziedzinie ochrony $rodo-
wiska — zamkniecia huty Skawina -doszto réwniez w wyniku naciskow

spo}ecz_n{ch, a nie statutowej dziatalnos$ci Instytutu Ksztattowania
Srodowiska.

Generalnie rzecz biorac, priorytety jakie powinny kierowa¢ dzia-
talnos$ciag tych placowek popadaty w sprzeczno$¢ z priorytetami reali-
zowanej polity<i spotecznej.

Ncigganie w sfere dziatalno$ci "wdrozeniowej" wyzszych uczelni
i plecowek nau<owych PAN wydaje 8le nieporozumieniem. Po pierwsze
placowki te nia sa do takiej dziatalno$ci przygotowane ani kadrowo,
ani pod wzgledem wyposazenia. Po drugie, badania na rzecz przemystu
Pfowodzone w uczelniach technicznych i innych placo6wkach naukowych
dotyczyta na ogo6t zagadnien drobnych, ktére z powodzeniem,a czesto
z lepszym skutkiem mogty by¢ wykonane przez wyspecjalizowane labo-
ratoria przemystowe. Podejmowanie zae takich badahn odciggato pra-
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cownikéw uczelni od oryginalnych bsdsin naukowych i od dydaktyki.
Z drugiej wszakze strony, dla wielu placowek naukowych byte to
atrakcyjne dodatkowe zrodto S$rodkow finansowych, ktorych nie za-
pewniat ich budzet.

Po grudnia 1961 r. sytuacja w instytutach i OBR-ach ulegta
znacznaau pogorszeniu. Zabrakto $rodkdw finansowych na lakiekolwibk
badania podstawowe i badania stosowane o perspektywie diuzszej niz
dwa lata. Naktady na finansowanie postepu naukowo-technicznego
spadty z 23.6 mld z+ w 1982 r. do 15 wid w 1983 r. * rezultacie
nastgpit gwattowny odptyw kadr z placowek badawczo-rozwojowyc!?:

59 tye. os6b w latach 1981-83. System "samofinansowania”™ wszyst-
kich placéowek badawczych powoduje, ie niektédre z nich podjety cha-
tupnicza produkcje na urzedzeniach zakupionych bedZ zbudowanych
dla celow badawczych. Wreszcie brak S$rodkéw materialnych na zakup
nowej aparatury i czes$ci zamiennych powoduje szybka dekapitali-
zacje posiadanego potencjatu badawczego, ktéry - cho¢ ciegle wyz-
szy niz uczelni i placowek PAN - spada z roku na rok. Nie mniej
katastrofalnie wpltywa ograniczenie kontaktéw zagranicznych, zaku-
péw ksiezek i czasopism. Stale pogtebia aie luka w $wiadomosci per-
sonelu badawczego i zacofanie w stosunku do krajow rozwinietych.

W szystkie ekspertyzy przeprowadzane W oatatnich latach przez
kompetentne grona uczonych sugerowaty polityke odwrotne od obec-
nie prowadzonej, a mianowicie: ustalenie priorytetowych kierunkéw
badan podstawowych i perspektywicznych, niezbednych zwtaszcza dta
stuzby zdrowia, spraw wyzywienia i ochrony $rodowiska, dla oswiaty
i kultury, kontynuowanie badan podstawowych w dziadzinach, w ht<b*
rych nauka polska ma ustalong pozycje W Swiacie: utrzymywania Sta-

tych kontaktéow z nauke i technike na $wiscie nawet jesli na wiata
rozwiezah nie mozna sobie teraz pozwoli¢; me_dopuszczanle do de-
kapitalizacji bazy materialnej i "upustu krwi" kadry.

Natomiast konsekwencje prowadzonej z uporem polityki ns pewna
nie bedzie wzrost ekonomicznych badan na zapleczu przemystu z Wy~
zej juz wskazanych przyczyn. Polityka ta za$ doprowadzi z pswnad-
cie do ruiny istniejgce warsztaty i do spadku poziomu kadry. Prze-
rywanie badan podstawowych i perspektywicznych badan stosowanych,
inwestowanie wiekszoéci skepych $rodkéw w o wiole drozsze badania
rozwojowe nie pomoze gospodarce, a doprowadzi w przysztos$ci do og-
romnego, nie dajecego sie szybko odrobi¢ zacofania. Nie bedzia wow-
czas ani laboratoriow, ani ludzi dysponujacych niezbedna wiedzg by
likwidowa¢ zalegtosci. '

Kwestie niewatpliwie weztowe dla zwigzkéw nauki z gospodarke
i kulture jest system organizacji gospodarki, w ktorym zaktady
przemystowe nie s3a zaiteresowane w wykorzystywaniu nowych rozwie-
zah. Tak zwana reforma gospodarcza lat 80-tych niczego w tym za-
kresie nie poprawita. Dopd6ki gospodarka nie bedzie zainteresowana
postepem technicznym,jako$cig swych wyrobuw,konkurencyjnoséciag wobec
innych producentéw,dopéty zadne finansowo-administracyjne naciski
i reorganizacje w dziedzinie badan nie przyczynie sie do poprawy
gospodarki. Nalezatoby wiec wyraznie oddzieli¢ badania podstawowa

wazna dla kultury,ochrony $rodowiska,zdrowia itd., ktére mu”zg Ovr
finansowane z budzetu panstwa, od kréotkofalowych badan ctosowon
finansowanych i kontrolowanych bezposérednio przez odbiorco*, ktérzy

chcg oraz mogg wprowadzi¢ uzyskane wyniki do praktyki. Obacna reer-
ganlzacja zaplecza naukowego goapodarki polegajgca nu nadmiernie
rozbudowanej sieci placéowek nie moze spetni¢ takiej roli, nawet
gdyby pracowaty one efektywnie, skoro nie maje zainteresowanego
Anaprawde odbiorcy ne swoje wytwory. W sferze badan finansowanych
z budzetu panstwa winna niewatpliwie dziata¢.pewna u... plac-



**h o debry* wypO**z*"iM i wysokokwalifikowanej kadrze. Niezbedne
bytoby jednak uniezaleznienie ich funkcjonowania od resortow i
wtadz adeiniatracyjnych nizszego szczebla, ktérych partykularne
aabicja i interesy niekorzystnie wptywajg na dziatalnos¢ tych
placowek, stworzenie im mozliwos$ci badahn nieskrepowanych czynni-
kowi politycznymi.

Zwigzek neuki z kulture narodowg realizuje sie w pierwszym
rzedzie przez rozw6j dyscyplin humanistycznych, system o$wiatowy,
dziatalno$§¢ wydawniczg. Na wszystkich tych obszarach waze oczy-
wiscie konsekwencje kryzysu gospodarczego,ale ponadto mocniej
niz w innych dziedzinach odczuwane se ograniczenia natury polity-
cznej.Humanistyka z pewnos$cig nie nalezy do "hard science", gdzie
rozw6j wymaga ogromnych naktadéw materialnych.Stosunek wtadz do
niej jest wszakze rdédwnie instrumentalny jak do nauk przyrodniczych
czy technicznych: ma ona stuzy¢ zgodnemu z interesem wtadz mani-
pulowaniu symbolami i postawami ludzkimi.Ten punkt widzenia wyz-
nacza tu kryteria oceny ludzi i ich dorobku,popierang problematy-
ke badawczg,mozliwo$ci upowszechnienia uzyskanych wynikéw.Wspom-
niany na wstepie konflikt lojalnos$ci odczuwany jest w humanistyce
i w naukach spotecznych zapewne najdotkliwiej,dotyczy bowiem bez-
posrednio mozliwo$ci moéwienia prawdy - i to w dodatku o zyciu spo-
tecznym.Wprawdzie cenzura $ciste ideologiczna jest dzi$ mniej do-
kuczliwa niz w latach 50-tych /co nie oznacza, ze nie istnieje/,
a swoboda twoércza wieksza, ale tylko tak dtugo dop6ki nie dotyka
aktualnej polityki spotecznej. Totez $rodowisko humanistyczne naj-
mocniej odczuto i odczuwa konsekwencje polityki pogrudniowej i
stanowi pierwszy obiekt zabiegow "normalizatorskich". Powraca cen-
zora nazwiskowa, czeso funkcji cenzorskich przejmujg same wydaw-
nictwa,cykl wydawniczy ulega statemu wydtuzeniu,siegajgc kilku lat,
kontakty z zagranicg sg tu szczegdlnie ograniczone. Jednoczed$nie,
na zaden obszar, zycia naukowego nie ma tak wielkiego wptywu ist-
nienie "drugiego obiegu"” - wydawnictw niezaleznych,-zwtaszcza tych,
ktére nie ograniczajg sie do publikacji posSwieconych wytgcznie wy-
darzeniom biezgcym, Jest tu niezwykle wazne novum w pewnym stopniu
pomniejszajagce skutecznos$é administracyjnych ograniczen i zakazéw.

Generalnie rzecz biorgc, polityka naukowa wtadz w ciggu czter-
dziestolecia nie przyniosta spodziewanych przez nie efektow. Tak
bedzie zapewne i tym razem. Pozostaje jednak pytanie - jak minima-
lizowa¢ koszty spoteczne tej polityki, co tylko w niewielkim stop-
niu zaleZy od dziatan spotecznos$ci naukowej.

Srodowisko naukowe
"Solidarno$¢"”, "normalizacja" i opér

Powstanie NSZZ "Solidarno$¢" stworzyto szanse przynajmniej
cze$ciowego zwrotu ku nauce samorzadnej. Zadanie demokratyzacji i
decentralizacji zarzadzania naukg wysuwane byty przez wszystkie
Srodowiska, Zwrot ten mo6gt by¢ w najlepszym razie tylko czesSciowy,
z czego nie zawsze zdawano sobie sprawe. Realizacja bowiem wielu
postulatéw, zwtaszcza dotyczgcych instytutéw resortowych i zwig-
zku nauki z kulturg i gospodarka, wymagatyby reformy ekonomicznej
i zmian stylu Rzadzenia idacych dalej, niz przewidywaty te jakie-
kolwiek projekty reformy. Tym niemniej, otworzyty sie pewazne moz-
liwo$ci wzrostu samorzgdnos$ci nauki. Dotyczyty one w pierwszym
rzedzie szkét wyzszych, wpltywu korporacyjnego pionu PAN na poli-
tyke naukowg, towarzystw naukowych i twoérczych.

Porozumienia gdanskie z listopada_1980 r. dotyczace nauki prze-
widywaty zmiany wszystkich ustaw jej dotyczacych. Powstawaty dzie- -
sigtki projektow nowych przepiséw prawnych, w ktérych tworzeniu bra
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¥ udziat ogro*nm ilo$¢ ludzi, wyzwolone zoatote wielko energia
opoteczne. Zeintereeowenie reforme tei dziedziny zycia wykraczato
znacznie pozo granice eawego Srodowioko naukowego. Wiedze od po-
czatku réznymi epoeobeei eebotowety realizacje porozumien, opodz-
niaty prace legielecyjne, uetepowaty wytecznie pod preeje epotecz-
ne. Te ze$ ze zrozueiatych wzgledow byta o wiele wiekeza w uczel-
niach niZ w PAN czy inetytutach reaortowych.

'Solidarnos$¢' cieezyta sie znacznym popsSrciee w $rodowisku na-
ukowy* /przede wezyetkie mitodych pracownikéw/ z tych samych przy -
czyn co w catya spoteczenstwie.Znaczny byt udziat pracownikéw na-
ukowych w instancjach ZWiezku oraz ws$réd jego doradcé6w na rdédznych

szczeblach.Wséré6d profesury.zwtaszcza w matych i pozbawionych tra-
dycji oSrodkach,gdzie zalezno$¢ od wtadz lokalnych byta i je6t bez
poréwnania wieksza i bardziej odczuwalna.popercie jednak byto zde-
cydowanie stabsze niz w wielkich uczelniach i oSrodkach. Istniaty

niewatpliwie w $rodowisku watpliwos$ci a nawet opory wobec regional-
nej struktury zwigzku.wynikajgce z obaw o niedostateczne uwzgled-
nienie autonomicznych intereséw Srodowiska nauk <ego.

Ogo6lnopolska Komisja Porozumiewawcza Nauki tt-zz Solidarnos¢",
grupujace przedstawicieli Zwigzku z uczelni, PAN i instytubk6w resor
towych zajmowata sie gtownie pracami legislacyjnymi i biezacymi
akcjami protestacyjnymi w catym kraju. Nie zdotata jednak doprowa-
dzi¢ do integracji $Srodowisk naukowych, wykraczajgcej poza ogolny
consensus sprzeciwu wobec dotychczasowej polityki. W toku dyskusji
nad projektami przygotowywanych ustaw widoczna byta w Srodowisku
cheé utrzymania przywilejow przez jedne grupy, jak zapewnienie ich
sobie przez inne. Dazenie do naprawy nauki popadato niekiedy w
konflikt ze sposobem rozumieniainteres6w wtasnych przez poszcze-
g6lne grupy. Obok sabotowania prac legislacyjnych przsz wtadze,
partykularyzmy grupowe i lokalne, $wiadomie przez wtadze podsycane,
miaty niewatpliwy wpltyw na opdzZnienie prac.

Projekt Ustawy o Szkotach Wyzszych w wersji zaakceptowanej, a
w znacznej mierze rowniez i opracowanej przez OKPN, a6gt by¢ uch-
walony /jak wustawa o cenzurze/ wiosne lub wczesng jesianie 1981 r.
Dotart on jednak do komisji sejmowych dopiero w listopadzie. Po
ogtoszeniu stanu wojennego ulegt zasadniczym zmianom i tej pos-
taci zostat uchwalony przez Sejm wiosng 2982 r. Ale nawst ta usta-
wa /ograniczone przez ustawodawstwo specjalne na okres wychodze-
nia z kryzysu/ byta lepsze od wszystkich poprzednich obowigzujg-
cych w PRL w przesztosci.

M PAN nie udato sie opracowa¢ rozsadnej wersji projektu usta-
wy,s ponadto dyskusja nad nig doprowadzity do powaznych antagoniz-
méw miedzy réznymi grupami wspoitpracujagcymi w Wigzko. Rezultatom
tego byta o wiele wieksza swoboda dziatania edminiatracti PAN po
wprowadzeniu stanu wojennego.

Nie zostat tsz opracowany projekt ustawy o instytutach reeor-
towych, niewatpliwie najtrudniejszy ze wzgledu na uwiktanie tych

placowek w .eguty zycia goapodarc ''oraz ich podlegtos$ci rozmai-
tym resortom.
Mimo wszystko, zaréwno na uczelniach jak w akademii.i instytu-

tach resortowych dokonywety sie pod presje $rodowiska liczne zmia-
ny nieformalne, wyprzedzajgce oczekiwane ustalenia ustawowe:wybie-
reno rektoréow i dziekanéw,powotywano samorzady pracownicze i stu-

denckie, wybierano rady naukowe i komitety problemowe Akademii, po-
wotywano demokratycznie r6zne ciata kolegialne, prébowano naprawiac
krzywdy wyrzagdzone przez polityke personalng w poprzednich latach.
INiektérym osobom usunietym z pracy w okrepie 1968-8C dane satys-

fakcje moralng,czesci udato eie powré6ci¢ do pracy naukowej/. Zasad-
niczy* zmianom ulegt ektad Prezydium PAN. s pozbawiona dotad wigk-



szeyu wptywu korporarja uczonych 'p-rubowWata rewindykowaé¢ 3we- sumo-
rzedne uprawnienia ..szyatkie te prawnierieusankcjonowane zmjany
6Q od 33 orudnia systematycznie "wyréwnywane". Wiecej nawet: nastepu-
je systematyczne zaostrzanie rozmaitych przepis6w obowigzujacych
przed rokiem 3980. ) - .
Znaczniejszg role zaczety tez odgrywac¢ specjalistyczne oraz ogol-
no-naukowe towarzystwa,catkowicie doted zalezne od wtadz administra-
cyjnych.Reaktywowano Warszawskie Towarzystwo Naukowe, powstato Towa-
rzystwo Popierania i Krzewienia Nauk /rozwigzane po wprowadzeniu sta-
nu wojennego/. Niektére towarzystwa weszty*w sktad Ogoélnopolskiego
Porozumienia Towarzystw Naukowych i Tworczych, ktére przygotowywato
Kongres Kultury Polskiej. Ostabta chwilowo presja wtadz na NOT, na
towarzystwo lekarzy, na towarzystwa regionalne. ROwniez i te pozy-
tywne zmiany zlikwidowato niemal catkowicie wprowadzenie stanu wo-
jennego, choé¢ niektére towarzystwa naukowe, zwtaszcza humanistyczne
préobuje kontynuowa¢ swojg dziatalno$¢é i integrowac¢ S$rodowisko.
Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego, obejmujacy swoje dziatalnos$cig
rowniez wyzsze uczelnie i PAN, miat w przesztos$ci bagste i nie cat-
kiem zapomniane tradycje i“alki o wolrtGS¢é nauki i nauczania. % okre-
sie posierpniowym ZNP poszukiwat na terenie nauki porozumienia z
"Solidarnos$ciag", zwtaszcza Y pracach nad ustawami. Obecnie skupia
gtéwnie pracownikéw administracyjnych oraz osoby zajmujgce stano-
wiska kierownicze. Porzucita go nawet znaczna czesc tych dziataczy,

ktérzy byli niechetni "Solidarnos$ci" Jest dzi$ ~ zyciu S$rodowiska
instytucje martwa,

Wprowadzenie stanu wojennego, aresztowania i internowania wielu
pracownikow naukowych i studentéw, pozbawienie stanowisk wielu de-
mokratycznie wybranych rektoréw i dziekandéw, ograniczenie a w niek-

torych przypadkach przekres$lenie kompetencji ciat kolegialnych spo-
wodowato w pierwszym okresie radykalizacje postaw- Srodowiska nauko-
wego. Mogto sie wydawaé, z& znikta niemal zupetnie do$¢ szeroka, nawet
jeszcze w czasach "Solidarnos$ci" "strefa posSrednia” miedzy wtadze

a opozycje, strefa ludzi, ktédrych niechetna ulegto$¢ pomagata uprzed-
nio wiladzom wywiera¢ wptyw na Srodowisko, a czesto réwniez - opozyc-
ji na wtadze.. Ten stan rzeczy wzmagatl tendencje wtadzy do stosowa-
nia $rodkéw administracyjnych i dc coraz dalszych ograniczen funk-
cjonowania mechanizméw samorzadowych, tsm gdzie zdotaty sie jeszcze
osta¢. Tendencja ta wzmaga sie nadal i nic nie wskazuje, by ule¢ mie-
ta zahamowaniu.

Co prawda, proces pogrudniowej "normalizacji" nie dotknat na-
tychmiast nauki polskiej tak niszczacymi dziataniami administracyj-
nymi jakich doznaty inne dziedziny kultury i $rodowiska twédrcze
/lani w Akademii, ani na uczelniach nie przeprowadzono dotgd masowych-
zwolnien z pracy/, mozna jednak sadzi¢, ze Srodowisko naukowe stoi
obecnie wobec powazniejszych niz dotychczas préb jego pacyfikacji.

Nominacje rad naukowych i komitetéw problemowych PAN przebiegaty wy-
raznie w/g kryteriow politycznych i przyniosty usunigecie z tych ciat
wielu oséb dla wtadz niewygodnych. Sprzeciw $rodowiska w tych spra-
wach byt nieznaczny albo Zzaden. W Akademii i instytutach resortowych

trwa kolejna weryfikacji kadry o wyraznym zabarwieniu politycznym.
Powraca stopniowo cenzura nazwiskowa. Potaczenie presji adminis-
tracyjnej z finansowg wydaje sie wybranym przez wtadze kierunkiem
postepowania, ktére ma spowodowaé, a pc czes$ci juz powoduje, kon-
formizacje $rodowiska. Strefa "pos$rednia"™ moze sie wiec odradzaé,
przy czym mozna eie¢ obawiaé, ze w najblizszym czasie bedzie ona pet-
ni¢ w zyciu Srodowiska inne funkcje niz w latach 70-tych, kiedy oka-

zywata znaczne sympatia dla opozycji, poiereta - przynajmniej cze$-
ciowo Towarzystwo Kursow Naukowych, uczestniczyta w seminarium "Do$-
wiadczenie i Przysztos$é¢", wytonita Towarzystwo Popierania i Krzewie-

nia Nauk. Pojawiaja sie w niej teraz ludzie zawiedzeni, odchodzgcy od



43i*tat"t,sei tpotaozfotj,rezygnujacy r cporu.e iednoe!H4nta pa.
Minujgcy recjonaUzecjl ew.ich poetw. od . N
Jaaiekowel.od odwagi czy aktywnos$ci grupowej teb jednostkowej z*
iSi¢ "dzle wogranej aiarS bll.n; rzecdywlety toj niepokojeooj

#nd~cji. N -solidarnos$ci- tea gdzie ietniejg i dziotoj#,
podzieane niezalezne etrpktury spoteczne ne tow i#
hy Koaitet Weuki. Eede Edukacji Werddowej/
ko stopniu o$rodki krystalizacji opinii Srod”ieko wobec koleiny”
osunie¢ wtadz. /SM* i "EM aeja raczaj na o
e przeciwstawienie eie niszczacy. skutko* pocig”ie¢ wtadzy/. Opi
srodowiska w eprewech biezgcych ksztattuje ) )
jest baz watpienie przeciwna prowadzonej polityce, ale "i# Wig-
i-a* wielkich nadziel na skuteczno$é okazywanego sprzeciwu” ~N***
rowniez z&”odowego. zmusza* do jakiego$ uktadania Sig z ***xx*x*
N znacznej ilo$ci przypadkéw oznacza podporzagdkowania sie.
?Qia mozna sie zatem spodziewaé¢, by Srodowisku naukowaau”aogta
* tacnej sytuacji uda¢ nie tylko poszarzani, elementéow Jag#
~&worzadrwséci, ale nawet zachowani. Tego. co z naej jaszcz, iszazaga.
R”oerencja wtadz we wszystkie dziadziny .spotecznej organizacji
iH&t&i jast dzi$ silniejsza niz w latach 60-tych i 70-tych. Wprza-
m~.zaj?cej wiekszos$ci spraw istotnych dla Zycia $rodowiska j.*t *"*
zbawione wiekszego wpltywu, a poczuci, ubezwtasnowolni."** aaraaaa.

.NOr apretEAdzac sie bedzie zapewne coT.z berdzi.j do *targowania

¢ kazdy casus oddzielnie, a "i. kwestionowania zasadmczycn ary
ceridw polityki wtadz. Aczkolwiek ni. wiele wiecej nozne uzyskac.
g-ite wydaje sl-¢ podtrzywywsnie $wiadomos$ci réznicy miedzy tyai
Arestawam.i. . . . . .

W tej sytuacji w. wszystkich ciatach, ktéra przynajamaj
IFB<e mi. pochodzg z -mia-nowania. takich jak ‘Senaty.
Nyczal”~iach. towarzystwa naukowe specjalistyczna i regionalna zabta-
N¢ trzeba o wybo6r lodzi o odpowiednim autorytacta w&ralnyn i
kowya-. "iao ograniczonych u;prawryleA mogag one byc jakia$ nar”-
nacisko os wtadza, wprawdzie nie sg w stanie realot. ksztsttt
lityki naukowej, moga jednak niekiedy broni¢ lodzi zagrozonych *
powodéw pozamerytorycznych, hamowa¢ a czasem uniemozliwia¢ szkodliwa
inicjatywy”® Moge tez w jakiej$ mierze przyczyniaé sie do rozwoju
niazaleZoayo intelaktualnie zycia neukowego waznego dla kultury **e-
rodowejn .

Szczegblnie istotne jest w taj aytuecji dalsze funk.cjanoeMWia.
atraktor niazataznych. Ich dziatalnost polega dzid gtéwni, we
rawiu razaaitych inicjatyw /wydawmictwa.ekspertyzy.atypaadia/®
ta sfera dziatalno$ci ogréwnia wazne dta kultury ..radowej, a *1*
grzattwa przaz diuzszy czas. Ponadto dzt.talnadc tego radzajo *O0#* _

yc akutaczna gtdwni# w tych dztadzinach. gdzla ania{];ezg raje aogrgw
we aatar™alna oprzyrzadowania -- a wigc w dyscyeltnach,huae"iszyew”
nych i czyata taoatycznych.

Jadnekza od dalszego trwanie tych struktur zeleze*. bedzi* **
znaczny# stagpnie pola nozllwych przetargow z witadz# w .g.tecgg pfio”
jelnej oraz wptywanie aa postawy w **farza padradniej*,

Struktury niezalezne woga | powiewy odgrywaé wteh**# hi# w™*
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