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"SptMse dmda czyny Trozmowy Gz Miten 79 marzec 1988
SPRAWOZDANIE UKK

Uczelniana Komisja Koordynacyjna NSZZ "Solidarno$¢" PWr. przedstawi*
splzavi/é)szganie, jakie ztozyta Spotecznej Komisji z dziatalnos$ci Zwigzku
ro .

W szystkie forsy dziatalnos$ci finansowane byty ze sktadek cztonkowskich
oraz wplywow z zewnatrz PWr.

Z danych przedstawionych przez KO wynika, ze liczba ptacacych sktadki
utrzymata sie na _poziomie roku 1985, za$§ suma pochodzaca ze sktadek wzros-
ta o0 ok. 55% w 3tosunku do reku ubiegtego.

. Wydatki /podawane w % wpltywow/ poniesione przez KO i UKK byty nastepu-
éa6ue8/5dlla poréwnania w nawiasach podajemy odpowiednie dane kolejno za lata

1987 1986 1985
- zasitki statutowe 12,68 /12,86; 15,89/
- pomoc finansowa dla pracow.PWr. 15,78 /5,67: 16,58/
- pomoc finansowa dla oséb spoza PWr. 4,07 /13.94°  11.86/
- pomoc finansowa dla studentow . /1,88; 1,32/
- wydawnictwa niezalezne /zakup + druk/ 34,45 /30,8; 2441/
- inne dziatania 3,97  /8,42; 8,88/

.Zgodnie z uchwatag RKS-u, UKK przekazata na fundusz Regionu 20% catkowi-
tej Kwoty sktadek cztonkowskich.

_ Z poréwnania a latami poprzednimi wynika, ze utrzymuje sie tendencja
wzrostu kwot wydawanych na wydawnictwa niezalezne. Dotyczy to zwtaszcza
wydatkow _poniesionych z kwot, jakimi dysponowata UKK Koszty prasy nieza-
leznej kierowanej nieodptatnie do Komisji Oddziatowych pochtonety c**
sume wptacong do UKK w minionym roku i cze$¢ rezerwy z roku poprzedniego.
Jest to zjawisko niepokojgce, bowiem moze byé konieczne wprowadzenie od-
ptatnosci za dostarczane bezptatnie SW, TM, KOS, PAA lub ograniczenie Ii-
czby sprowadzanych centralnie egzemplarzy.

Przypominamy, ze istnienie prasy niezaleznej w cato$ci zalezy od skta-
dek cztonkowskich i ewentualnych wptat z zewnatrz

UKK dziekuje wszystkim tym cztonkom, ktérzy mimo wielu lat nienormal-
nej sytuacji dochowujg wiernosci Zwiagzkowi.

Wroctaw, marzec 1988 WKK NSZZ "Solidarno$¢”
Politechniki Wroctawskiej

t"O W ! Gustaw Holoubek - Konrad z Dejmkowskich "Dziadow":

Wtedy, kiedy sie to dziato, nie odczuwalem niczego, co mozna by naz-
?r.¢ poczuciem uczestnictwa w wypadkach politycznych. Uczestniczytem raczej
v/ hazardzie polegajagcym na tym, ze wychodzaC na scene mogilem spodziewac sie
wszystkiego. Od wtargniecia na sceng widzow do wkroczenia milicji. ...

Z pewnych wzgledéw najwieksze wrazenie zrobita na mnie widownia trzech
zamknietych przedstawienn "Dziadow", granych dla_ aktywu partyjnego w pare
miesiecy po zdjeciu spektaklu - w maju albo kwietniu. Prezentowalismy ja
podobno po to, zeby ten aktyw wtasnie zadecydowat o dalszych losach Dejmka
I teatru. ByliSmy podnieceni juz samym faktem zamknigecia teatru ze wszyst-
kich stron, tym, ze musieliSmy sie Ieg)itymowaé_ przy wejsciu., Samo to stwo-
rzyto szczegdlny nastroj. A spektakle? Nawykli do zywych, niekonczacych sie
reakcji, zostaliSmy uderzeni kompletng cisza widowni. Byta ona tak gteboka,
ze graniczytaby z nieobecno$cig ... A potem, w przerwie i po zamknieciu kur-
tyny rozlegaty sie ogromne, niekonczace si¢ brawa. Geste - jak my to nazywa-
my, nabrzmiate wzruszeniem. No i co z tego? Aktyw zadecydowat ostatecznie -

"Dziady" sie juz nie ukazaty. TYGODNIK OHNY NP 9/1986



WROCLAWSKS JARZEC

Okragta, bo dwudziesta juz rocznica wydarzen, potocznie okreslanych
nem marcowych", wywotuje juz i zapewne przez czas jaki$ wywlyen¢ bedzie*
catg fale tekstow badz to o charakterze okolicznosciowym, badz to usituja-
cych po raz kolejny scharakteryzowaé¢ geneze 1 konsekwencje ow”go dramatycz-
nego okresu. Co ciékawsze, same wiadze zezwolity tym razem wybranym czaSo

N sprawdzonym" publicystom na podjecie tego tak drazliwego dla nich
Tematu, aczkolwiek poczatkowe quloski o koniecznosci radykalnej zmiany ocen
owczesnej polityki ekipy Gomutki zostaty brutalnie zdementowane prses pierw-
szoplanowga posta¢ polskiej odmiany "gtasnosti" czyli Jerzego Urbana. Zniu-

ansowaniu ocen nie towarzyszy wszelako odejs.? i? od oi:;_lqdu mar%eL_rok_qul%S z
icy wypadki miaty prze-

centralnerj, warszawskiej perspektywy. Istotnie, w sto
bl@g najd amaty@zm@}@t{y | BRE wiasnie wywotaty solidarnoéciowqg fale wysta
pie Anystkich wazniejszych akademickich oSrodkach kraju.

~ Wie ulega watpliwos$ci, iz wiedza o tym, co dziato sie w Krakowie, Pozna-
niu czy cho¢by wtasnie we Wroctawiu jest zbyt uboga, ze konieczne sg manognr
ficzne opracowania przygotowane wspélnym wysitkiem historykow i socjologow,
ci bowiem, ktérzy pobierali marcowa lekcje, spozytkowali owe doSwiadczenia
. ? Sierpniu 1960 rokm Warto pokusi¢ sige o wstepne chociazby uporsad-
kowanie istniejacego zbioru faktéw biorac przede wszystkim pod uwage ich ty-
powos$¢ badz wynikajacg z realiow wroctawskich odrebnosé.
Jest pewne, iz to, co dziato sie w Warszawie od stycznie do poczatkédw
marca, pozostawato poza obrebem Swiadomosci spotecznosci Dolnego Slgska. 0-
j*(hMBtki czy, byé moze, cate grupki zorientowanych le-
o N ) hgly Jedynie wyjatki. Opinii tej nie
? Mienic iz pod petycjag do Sejmu w sprawie zakazu wystawiania
Dziadéw znalazto sie ponad 1200 podpiséw wroctawian. Rozwdj wypadkéw, ich
dynamika, wreszcie reakcja wtadz byty zaskoczeniem powszechnym. Zaskocze-
niem, ktore w $rodowisku akademickim rychto przeksztatcito sie we wzmocnio-
na odruchem solidarnosSci oburzenie.
Przebieg dni nastepnych, do konca marca, uktada sie w czytelny, zhiezny
z wypadkami w innych osrodkach akademickich, schemat. A zatem jest to wprze-
wazajacej mierze spontaniczny, po cze$ci za$ kierowany ruch zmierzaja}cy do
poparcia studentéw warszawskich, ktéremu usituja przeciwdziata¢ uczelniane
organizacje partyjne i bezpieka., Potem - 12 marca - pierwsze wiece na Poli-
technice 1 Uniwersytecie oraz pierwsze rezolucje. Wdwa dni p6zniej we
wszystkich wroctawskich® uczelniach zapadajg decyzje o podjeciu dwudobowego
stradku okupacyjnego, ktéremu towarzyszg proby zorganizowania, gtéwnie przez
miodzlez robotniczg, demonstracji ulicznych /obok Wroctawia rowniez w Lagni-
y6* Wtrakcie owych demonstracji zatrzymano az okoto 60, jak pisata "Gageta
Robotnicza - "rozzuchwalonych chuliganéw". 21 marca proklamowano trzydniowy
bojkot zaje¢, ztamany na Politechnice przez skre$lenie wszystkich nteucsesz-
czajagcych na dwu wydziatach i jednym kierunku studiéw. Ostatnim wreszcie
marcowym akcentem stata sig¢ odezwa Komisji Organizacyjnej Wiecow Uczelnia-
PA~yce organu kierujgcego poczynaniami $rodowiska studemekiego, o-
puDiikowana 25 marca, gdzie Partyjno—rzqdowemu kierownictw! zarzucono ttu-
mienie wszelkich objawow spotecznego niezadowolenia z obawy przed ujawnie-
niem sie gtebokiego™ ekonomicznego Kkryzysu.
Obok typowych dla catego kryj.u byty jednakowoz wydarzenia charakterysty-
stolicy Dolnego Slagska. Nie sposéb nie przypomnie¢ tu+aj gto-
oowKi dra Ryszarda Krasnodebeklego, wyrzuconego wkrétce z pracy, solidaryzm
Btudentami ulotki "robotnikow P&fawagu", wreszcie koncowego a-
*# demonstracji podczas 1-majowego pochodu. Trudno sie tedy
dziwi¢ o6wczesnemu ministrowi szkolnictwa wyzszego, Jabtonskiemu, wedle kté-
rago wydarzenia marcowe w naszym mieécie miaty "charakter ciezki i przewlek-
=% " peini zastugujg tez one, raz jeszcze to podkre$imy, na witasny, mo-
nograficzny opis.



Czym byt Mayzea 1968? -opmSe
Ryszard* _,~“bkiego_” /Y /*odnih Powal e hny 10/1986 /:

Dla cze$ci pokolenia 6wczesnych studentow byt Iw punkt zwyvtny w ioh i-
deowf3j edukacji-; wybory, ktérych wtedy dokonali, aa ditugi* lata przesadzity
c ich zyciowej postawie. Dla ich rodzicow byt to _miesia}cc strachu; wazyly
sie przeciez loby tej prse&”czoérsie /a moze w saaig por*/ doSwiadozarsj mie-*
dziezy* Dla licealistow 1 uczniéw byt to po latach powdd do kompleksow, mo-
wili: wy mieliscie sw6j Marzec. Dla przecietnych obywateli to, co alf wtedy
stato*, nie przyniosto zyciowych kastplikacji; jakze nieliczni przychodzili
potem na procesy albo na peron dworca, by patrsed w milczeniu jak wyjezdza-
ja ci, ktorym wyaiéwiono ojczyzne. Dla ludzi sztuki by} to miesigc przewrot-
nej satysfakcji: oto przedstawienie teatralne steto sie zarzewiem buntu.
Dla marcowgch docentéw byt to poczatek karier, ktére zraaztg woal* nie oka-
zaty sie zbyt bityskotliwe. Dla tych, ktédrzy i tak niczego nie zrozumieli -
Marca mogtoby nie byd: dwa i pot roku pdzniej nie starczyto juz caagu na
otrzezwienie.

i dziennikargy

Wydarzenia marcowe 1968 r. stanowity powazny sygnat gromadzenia cip nic
rozwigzywanych sprzeczno$ci, narastajgcego kryzysu spoteczno-politycznego.
Sygnat ten jednak nie zostat wykorzystany przez kierownictwo partii i pan-
stwa do odjecia reform spoteczno-politycznych, nakrtélep.a mobilizujacej

perspektywy roswoju. kraju.

Bogatsza o gorzkie doswiadczenia partia wyciggneta dzi§ dalekosie&ae.
whnioski z oceny przesztos$ci. Rozbudowuj* demoki-Atyczne mechanletcy politycz-
ne, chronigce przed powtdrzeniem btedoéw, przed narastaniem a”t3taoji kryzy-
so_wkej, rozwija dialog apotecsuy, wstuchuj? sie w opinie wsEystkiih $rodo-
wisk. -

PO DOLSKU AD 1988

Dnia 8 marca br. odbyt sie wiec Studentéw i Pracownikéw F?r. z okazji
20 rocznicy Marca'68. Spotkanie otworzyt Prorektor ds. Studenckich poda-
niem “"warunkéw" odbycia sie owego wiecu, a wiec:

- uczestnicy wiecu nie”" moga podja¢ zednej uchwaty lub rezolucji,

- spotkanie odbedzie sie w formie dyskusji panelowej z udziatem dysku-
tantow zaproszonych przez Organizatoréw /grupa studentow/,

- r sali nie wolno zadawaC pytan /ustnie/ ani /ustnie/ polemizowa¢ z
wypowiedziami,

- pytania mozna sktadaé¢ tylko na kartkach /adresowane imiennie do dys-
kutantéw panelu/.

Te kuriozalne warunki wprawdz e zostaty przyjete przez sale, ale bez
entuzjazmu,

Nastepnie prorektor przedstawit prowadzacego panel atuder.”a Elektroniki
Artura’ lezewskie%o, ktérzvpoprosi{ 4 dyskutantéw: prof. A. Wiszniew-
skiego, proi. J.Wotocha, dra W.Myaleckiego i dra M.Sobierajsklego* "Pane-
lisci” w swoich wst?pnych wypowiedziach usitowali przedstawi¢ geneze Kat*-
ca i swojg wnim role. Jednak Marzec byt raczej pretekstem do szerszych,
uogdlnien nt. wspoéiczesnosci lub niedawnej przesztoséci /Solidarnos$¢, Gru-
dzien* 81 itp./. Zupetnym nieporozumieniem byt udziat prof. J.Wotocha /z
jakiego tyt~u? skoro, jak sam stwierdzit, podezac wydarzen marcowych byt
w Czechostowacji/. Moim zdaniem bardzo udane Wystq[;()ienie miat W.Kydlecki
przedstawiajac geneze i tto Marca w szerszym konteks$cie.

Spotkanie, w ktorym uczestniczyto duzo studentow i sporo pracownikow,
zakonczyto ali spokojnie po dwoéch godzinach dyskusji. .

Wiec, dzieki swojej osobliwej fo~/ule, nie ‘mdgt byd szarszg nieskrepo-
wang dyskusja nad przyczynami, przebiegiem i reperkusjami M-rca. Mino to
byt chyba imprezg pozyteczng, Eoniewai studenci /niektorzy urod,*t.i juA
po Marcu/ mogli spotka¢ sie z bezposrednimi uczestnikami Marca 68.

Marcowy Warchot



4 Sprawa dra TIW¢jcika

/dckumentacj& niegaa)cd%isInosoi/

"Sprswe uwazam za skonczong". Wten sposéb p. Rektor yodsuatowa” na
dzeniu Senatu w dniu 19 lutego br. ciqgngcq sie od listopada 1937 r. spr&we
usuniecia dra Tomasza Wojcika z Senatu. Przypomnijmy

fakty

Jednym z czterech sektordw reprezentujacych nauczycieli akademickich ni”
Atdacych profeaorami lub docentami zostat wybrany ua obrona kadencje dr To-
.asz Wojcik, wéwczas adiunkt w 1-4. Wkoncu ubiegtego roku al*demiZkiKo w

_ tendencyjnie niskiei oceny zostat przeniesiony na etat iAnZynigryjno-
B SCOSA R 2P 156 T A SR Al PGialgdicRpycielem akademickim. PoagfiRt  Jednak
10H * Usiedzenie Senatu. Di' T.W0jcik zostat na nie zaproszony jak wszyscy
1967 senatorzy. Po jednym z gtosowac¢ | sekretarz OOP, dr K,Myszka, zwro6cit
cztonkéw, a nie 70. "Rektor powiedziat;, te
chodzi tu dr.E.Myszce zapewne o dra T.Wdjcika, ktdry pr~eatat by6é na-
akademickim. Wtej sprawie mial wystagpi¢ doc.J.Zdanowski,
wanie dr.T.Wéjcikowi zabE)eré%%ySvhslez\ithPi%y?'I?Ektor przewidzi podzigko
otwarty dra T.Wojcika do J.M.Raktore, w ktérym:
1967 - zwraca uwage, ze 1. zgodnie z ustawg statut powinien okres$la¢ trvb
N AB-Ay~ania pochodzacych z wyboru przedstawicieli; obowiazu-
. L okredla kiedy wygasa mandat, 2. prze”odtiicy.gcy
It<uct>cr’nv\1|§)C|hWyborczeJ nie ma uprawnien do rozstrzygania watpliwosci sta-

p Stira i*"Senct?”'nr AAstrzygniecie powstatych watpliwosci przez

- formutuje nastepujace refleksje:

"'Po pierwsze sadze, ze dr S.Myszka wystgpieniem swoim wkroczyt w kom-
petencje Pana Rektora jako przewodniczagcego Senatu zwotujgcego posie-
dzenie, w ktérego imieniu zostatem na to posiedzenie zaproaiEoay.Sadse,
pytan~r**"A* jakie mial dr Myszka moégt przedstawi¢ tylko w formie

Po wtére pragne zauwazy¢, ze zwykie wczes$niejsze zawiadomienie mnie.
ze jestem osoba niepozgdang na posiedzeniu Senatu pozwolitoby unikng¢
-r-r nieprzyjemnego, nie tylko dla mnie, zdarzenia".
. . o ) N zebranie/ - 38 elektdw nie podzielito "telsfo-
1967 nicznej opinii Biura Prawnego ministra, przedstawionej Erzez doc. J.
Zdanowskiego i jednogtos$nie uchwalito nastepujacy wniosek:
Zebranie wyborcze przedstawicieli nauczycieli akademickich nie beda-
cych profesorami i docentami, cztonkéw rad wydziatbw i instytutow,
zwraca sie do Senatu Politechniki Wroctawskiej o rozstrzygnigcie czy
w Swietle obowiagzujacych przepisow interpretacja Uczelnianej Komisji
wyborczej Q wyglas’nlecnu mandatu”®/ naszego przedstawiciela w Senacie
Jje'st wiasciwal™t/
27-29 _Wyjazdowe posiedzenie Senatu. "Rektor odczytat tre$é listu otwartego
dra T.Wdjcika, wyraiajtqce%o,wat liwosci merytoryczne co do stusznosci
1967  twierdzenia, ze przestat by¢ cztonkiem Senatu.
A rozwazenie przez Senat problemu czy pracownik, ktéry utm-

ﬁéim?gatus nauczyciela akademickiego, utracit réwnocze$nie mandat se-
Doc.J.Zdanowski przedstawit ... uzasadnienie prawne stanowiska

Komisji, ze dr T.Wojcik z chwilg utraty statusu nauczyciela akadeatio-

. utraci.; mandat w organach kolegialnych szkoty, poparte stanowi-
skiem Biura Prawnego M inisterstwa /teleks/. ...

Takze na proshe Rektora stanowisko w tej sprawie przedstawit prof.
J.Langer, przewodniczacy Komisji Senackiej ds. Regulansinewych,,oéwiad-
czajagc w konkluzji, ze do interpretacji statutu uPowazniony jest Mi-
nister, a nie Senat - i taka interprefacje uzyskaliSmy z Biura Praw-
nego M inisterstwa.

Dr L.Jankowski, powotujac sie na niescisto$ci statutu i ordynacji
Wyborczeé,_ postulowat, by zgodnie z oczekiwaniami zebrania wyborczego
Seénat podjat ostateczng decyzje w tej sprawie. ... §° -



SPRAWA  dy& T.WOICMA /od/ g

pray”ela epritAfy jako wyjasnionej, propozyc-

Senat nie zawi6dt oczekiwen.

. °x} ~ losowac¢ wniosek dr L.J6H-.
mato oE*- A~ fI/7 gipsowaniu nastepujacy wynik: s* - 3, wetrzy-
4111
A.Olscewski, akier”?
1987 w ktoryn, przywo}ujac_odpowieé<n|e_ &rtv-

i Plcmo,
kuty 1 patagx-e.fy Ustawy i Statutu’, wykazujg, ze interpr&tcnia qtjt
tutu i Ordynacji Wyborczej nalezy do Senatu, jako orgsuu, ktory te
akty ucuwali., a Minister tylko moze zawiesi¢ wykonanie decyzji nie-
zgodnych s prawea. Kniaoak przcdetawicieli ok. 1200-oeobowaj Erupy
nauczycieli akademickich nie zostat rozpatrzony przez Senat tory
zrezygnowatl z ustawowych kompetencji i interpretacja wtasnego sta?

ani  sek o ponowne roz WXPOLGFRd BiF&k§Zat ministrowi. Pismo zawiera Whig-
Wybory uzupetniajgco /11 zebranie/. Doc.J.Zdanowski przedstaw it
1987 przystang teleksom opini¢ Biura Brawnogo M inistra o wygarnieciu
mandatu. Zebrani ponowili wniosek s dnia 24 X1 198? r!, aby%enat
oprzedniego zebranie. /38-an,f-ws3rK./.

%;3;(” o olnforméwat Senat o stanowisku tebranir,
pitie 3 eenator<5-<3 i rozmowie z dwoma eygn”tariuBssKii

zastrzezen senator6w-adjunktow i ich uwag krytycz-
w do postgpowania Senatu, Rektor ma zamiay

dokumentacji | przesta¢ z beistronnym pismom przewod-

. proynpgo .M ruiateiat” Edukacji Narodowej dla ponownego
t przeanalizowania™ sprawy i wyj=ai®ni§ ostatecznej opinii."”
an . Senatu. Wyjasnieniem z Minjetorstwa c_wygasnieciu man-
datu i W%Wh.yvosm statutowe wyjasnia REKTOR pjx<f.” J.Kmita
zamkna¢ sprawe".
oprawy trwajgcej 4 miesigce, sprawy, ktéra powinna byc za-
Ictéra, naezym zdaniem, jednak nie jest de konca eatat-

pytarsa

Skad. taki brakiEaintercBcigania Senatu, sprang przedstawiciela olbrzymiel
grupy nauczycieli akademickich? ! n "

Dlaczego dc_wiekszosci sposréd 70 senatoréw nie trafiajg przytaczane ar-
gumenty prawne? -

Dlaczego saanowani i dojrzali profesorowie iomuAtujag bezprawne opinie ty-
pu: "statut {est_nadawany przez ministra" czy "do inte?.T?retacji statutu upo-
wazniony jest Minister, a nie Senat"?

_ Dlaczego p.Rektor, ktdry wg u.ctawy “"zapewnia przestrzeganie praw na tere—
nie Sskoty*', nie spra”dKi stanu prawnego, cho¢ odnos$ne numerty artykutow
ustawy - p&i'agxT3.fow statutu byty w kierowanych do Kiego piaia&aii powotywane?

Mozna by mnozyé¢ te gorakia "Dlaczego?" pod adresem naszych drogich
samodzielnych |, pora jednak n&

| ]
podsMmowan”e
ci":* wynikajacy &ppiau sprawy smutny obraz "dojrzato$ci do esaorzgdno¢-
- dojrzali pracownicy naukowi wygtaszajg zdecydowane opinie baz zadania wabia
trudu sprawdzenia, czy nie sg one sprzeczne s prawem; telefoniczna wyjasnia-
nia z ministerstwa maja wiekszg moc przekonywania niA*"aplsy*us”sty eaj**-
- najhzsze organy Uczelni dobrowolnie rezygnuja s osce/ai 3 tale juz okrajo-

pw/fgf 7 9



6 SUMMA dr~ WOICIKA /dokoriczenia ss eti*. 4-5/

nej ustawg s&isorzadncsci; gotowe ag przyjac opinie | cekret~rza, et;u\-

interpretacji u ministra, byleby nie podjac

2. Rcetelno$é wyjasnien Biura Prasmego moze bt?deio zaStrze& "nia,
jesli wgrudniu s}yszymy ze "do interpretacji atatutu upowazniony jest ZM
nister, a nie Senat", w Iutym ze watpliwosci statutowa rof,strzyga Rektor,
A tak naprawdi |nterpretowac powinien ten, kto uchwalat - czyll Sen.&t*

3. Dla unikniecia watpliwosci w przysz+osm konloczn# je”t jak najszyb-
sza uzupetnienie statutu o artykuty precyzujace:
* .kiedy wygasa mandat i kto o-tym podejmuje decyzjg,
- do kogo nalezy rozstrzyganle watpliwosci statutowych.

W zwigzku z punktem 3 Podsumowania, uwaznej lektura# poleaasyy zaintereso-
wanym nastepU]a,ce

przeplsy
artykuty ustawy o szkolnictwie wyzszym dotyczqce
uchwalania statutu: art. 4.2. pkt 1, art. 57.1. pkt 1;
|nterf)retac1| statutu: art. 4.3., art. 57.1. pkt 8, art. 217.4;
odwotania przedstawiciela; art. 36.2:
przestrzegania priwa: art. 59.2. pkt 6;
samorzadnos$ci szkoty: art. 1,2, art. 4°;
2. paragrafy poprzedniego statutu /z Snl' 14 VII 1983/
0 wygasnieciu mandatu: § 38.10
0 interpretacji statutu: % 52
i LITERATUR# UZUPEENIAJACA: Biuletyn Informacyjny PWr.
nr 75 /XI 1587/ str. 4 - Komentarz,
nr 77 /1 1988/ atr. 2 - Nie zakonczona sprawa dra T.Wojcika,
nr 78 /11 1988/ atr. 3 - Pytanie 60 P~f.J. Langera.

Do zakonczenia sprawy wygasnigcia mandatu dra T.Wojcika trzeba:
1. Wyraznego stwierdzenia p. Rektora /je$li przyja¢ watpliwg opini¢ minie*
- teretwa, interpretacja statutu nalezy do Rektora/, a wtasciwiej - Se-
natu, ze &andat &?a T. Wdjcika wyg&Kt
WyJasmema Biura Prawnego sa tyl ko oplnlo =a n|e docyzjg.
2. Zwotania wyboréw uzupetniajacych”7po*s$pe”ioru”punHW 1/.

NCytat pochodzi z zatwierdzonego przez Senat protokotu posiedzenia.

Zgodnie z obowigzujaca ordynaCJa wybory uzupetniajace sa przeprowadzane
w dwoch tylko w%padkac odwotania lub wygasnigcia mandatu przedstawicie-
la. Poniewaz wyborcy nie odwotali dra T.Wodjcika, w gre moze wchodzi¢ tyl-
ko wygasniecie mandatu.

- PROPOZYCJIE
8 marca - Dzien ZOMOwca

Tradycja sit zbrojnych PRL jest obchodzenie $wieta /dnia/ danej formacji
w rocznice jej pierwszego boju. Np. Swieto Lotnictwa jest rocznicg boju pov.*
wietrznego | putku lotnictwa mysliwskiego "Warszawa." nad Warka.

8 marca 1958 r. swoj pierwszy boj /ze studentami/ stoczyty 0ddznaiy Z0MD
na terenie Unlwersytetu Warszawskiego. Tradycja ludowa zwata ich wtedy *ichi&
psami z Goledzinewa”, oflzjalna prolil)aganda do dzi$/ okre$la ich aktywem
Iwbotniczym™. Budzili wte y postrach w catej Pelsoe naglym pojawieniem sie.

Dzi$, po 20 latach, wros$li wnaszg codzienno$¢. Widzimy ich czesto w
akojach: lata frontowych walk w okresie stanu wojennego, teraz *YCIMr-I
pujace, ale rownie wazne lata umacniania komunistycznej wtadzy. Widzimy ich
cae'to w akcjach. Rosli, dobrze odzywieni, bez trudnos$ci /rowniez moralnych/
poturbujaz staruszke, nie pogardza dzieckiem. Dzisiaj /8 marca/ tez bedg mie-
l'i swdj Dzien, Sa prawdziwg chlubg "Ludowej W+adz " . .

Niech dzien 8 marca, dzien chrztu bojowego * opcow , bedzie obchodzony
przez wszystkie kobiety jako DZIEW ZOVIODACA

~Wroctaw, 8 marca 1988 "Liga Kobiet PRL"
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Po przyjeciu protokotu poprzedniego posiedzenia Senac przystapit dc roz-
pat_rzekr]ia spraw osobowych,. Wgtosowaniu tajnym. Senat popart Bastpprjaca
wnioski:

- 0 nadanie tytutu profesora zw. prof.B.Karabosowl /40-tak, O-nie, 2-wetrz./
oraz prof.M.Rutkowskiemu /35, 4, 3/;
- 0 nadanie tytutu prof. nadsw. i powotanie na stanowisko profesora doc. A,

Bogacza /37, 2, 4/, doc™ Ibt-obosa /30, 4a 1/~ doc. Jordanowskiego /30, 4f

- 0 powotanie na. stanowisko docenta dra hab.J.Fieszynskiego /54, 0, 0/.

Nastgpnie Senat rozpatrzyt projekty zarzadzenia Rektora ? sprawie prze-
prowadzania oceny nauczycieli akademickich oraz kryteriéw zatrudniania i a-
wansowania nauczycieli akademickich. Wnowej wersji zarzgdzenia o ocenia
sprecyzowano tryb odwotari_od ocen dokonanych przez komisje inctytutowatSHaia-
nie ulegta ankieta /dane ilosciowe beda przygotowywane przez stuzby instytu-
towe/. Wdyskusji zgtoszono m.in. potrzebe uwzgledniania stopnia zape-.mie-
nia. srodkéw umozliwiajacych realizacje zadan /wymoég crt.132 ustawy/. Rektor
zaproponowat zgtaszanie /w terminie do 10 dni/ do komisji uwag i propozycji
zmian. Po ich analizie i ewentualnym uwzglednieniu Rektor przewiduje wpro-
wadzenie zarzgdzenia w najblizszym; czasie. Nastgepnie prof. Sworakowskl o-
mowit projekt kryteriow zatrudniania nauczycieli ekademickich /do adiunkta
wiacznie/, ktéory komisja opracowata uwzgledniajac krytyczne uwagi zgtaezane
pod adresem obecnie stosowanycn kryteriéw. Zatozono Zwiekszenie swobody in-
stytutow w ksztattowaniu wymogow ilosciowych i jako$ciowych, zwigkszanie ro-
11 oceny merytorycznej oraz kompetencji rad inetytutéw, uwzglednienie spe-
cyfiki dyscyplin naukowych reprezentowanych przez instytuty. Wdyskusji
zgtoszono m.in. brak kryteriéw: zatrudniania i awansowania lektorow i bib-
liotekarzy dyplomowanych, odnawiania zatrudnienia wyktadowcow i starczych
wyktadowcow. Przedstawiciel ZNP zwrdcit uwage na rozszerzenie /wobec zapisu
art. 179 ustat-yy/ wymogéw wobec pracownikéw dydaktycznych z zakresie dzia-
talno$ci naukowej.

Prof. Charewicz przedstawit projekt prowizorium podziatu zaktadowego fun-
duszu socjalnego ne rok 1988 /na tgczng kwote 170 min :i/, Przy tej okazji
poruszyt kwestie dziatania /konczacych kadencje w marcu/ socjalny?! komisji
rektoreko-Kwigskowych. Kierownictwo Uczelni postuluje, na mocy porozumienia
z RZZNP, utrzymanie komisji. Senacka komisja da. ekonomiczno-finansowych za-
proponowata przyjecie prowizorium z uwagami: - zbyt niskie naktady na wcza-
sy profilaktyczno-lecznicze, - dotychczasowe trudnos$ci z budowg ON w Ustce
zmuszajg do opracowania planu zagospodarowania niewykorzystanych $rodkéw.

W dyskusji podniesiono m.in. sprawe wysoko$ci zapomog, przeniesienie, niekto6-
rych kwot na inne cele. Szerzej oméwiono oprawe Ustki - zgromadzono ok. 80
min 4 na budowe, obecno trudnosci sg gtownie zwigzane z wymogami stawianymi
przez lekarza uzdrowiska. Wobec braku sprzeciwu przyjeto przedstawione pro-
wizorium oraz zaaprobowano stanowisko Yflada Uczelni w sprawie dzia”.ania ko-
misji rektorsko-zwigzkowych. Nastepnie zostat: .tf2.p&t3*zony 20"S';rcnic.'wy re-
gulamin nagrc’)d Iref. prof. Charewicz/. Wtadze Uczelni zapi*oponow?ty zwiek-
szenie funduszéw pozostajagcych w gestii Rektora z 30 do 35% we wa/r-y&tkich ro-
dzajach nagréd /pochodzacych z uczelnianego fundus?u nagréd, funduaMu nagréd
przyznawanego przez Ministerstw? Edukacji Narodowej oras 1% odpisu od plano-
wanego osobowego funduszu ptac pracownikow nie bedacych nauc%yc.iaituai akade-
mickimi/, rezygnacje z opinii rad wydziatow w przypadku nagréd dydaktycznych
/lopiniuje tylko dziekan!/, wprowadzenie kontroli wnioskéw przez piony i az

7 tytutdéw nagréd, co uwzgledniajagc stopnie oraz rodzaje, daje ponad 100 roz-
nych nagréd /!11/. Prof. Markiewicz /wg wiasnego o$stiudc.”enia - hic w imie-
niu komisji d.§. nauki/ zgodzit sie z propozycjg zwiekszenia, srodkéw pazostaw
jacych w dyspozycji Rektora. Doc. Haimam), w imieniu komisji d.g. dydaktyki,
popart zgtoszone propozycje z zastrzezeniem, ze wysoko$6 nagrod jast- zdecy-
dowanie zbyt niska. W dyskuaji przewazatla opinia o potrzebie przeredagowania
regulaminu, zredukowania liczby nagrdd, podniesienia ich wysokosci. Rektor
zaproponowat przyjecie regulaminu pod warunkiem przeanalizowania wnioskéw
przez komisje 3.S., nauki oraz komisje d.s. dydaktyki. Wgtosowaniu jawnym,
prsy 4 gtosach sprzeciwu i 3 gt. wstrzymujacych sie Senat przyjat propozycje,
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po czym... Rektor skomentowal gtosowanie nazywajac tych, ktérzy podniesli re-
ce, /a podniosto 4+3/ "solg gtosowac". Nastepnie doc. Barski przedstawit
list Srodowiska architektow w sprawie alarmujacej sytuacji lokulowo-materia*-
Inej Wydziatu Architektury, postulujac podjecie dziatan zmierzajacych do zde-
cydowarej poprawy sytuacji.

Rektor odczytat odpowiedz ministerstwa w sprawie dra T* Wojcika. Ministe-
rstwo podtrzymato swojg interpretacje w sprawie mandatu informujgc jednocze-
$nie, ze interpretacja statutu nalezy dc Rektora. Rektor zakornczyt odczyty-
wanie teleksu stwierdzeniem: "sprawe uwazam za zakoriczong".

Prof. Juchniewicz wnidst sprawe zmian w przepisach dotyczacych wptat de-
wizowych dokonywanych przez pracownikéw PWr. przebywajacych na stazach i wy-
jazdach stuzbowych. Tzw. dobrowolna, deklaracja przewiduje kwote 10% miesig-
cznej ptacy, o ile bedzie ona wyzsza od 700 Dyskusja rozpoczeta sie od
szerokiej wypowiedzi dra Miklaszewskiego, ktéry postulowatl aby Senat zajat
sie tg sprawg na podstawie dokumentéw. Powt6rzyt szereg zastrzezen do proje-
ktu przedstawionego na posiedzeniu komisji ds<- wspotpracy z zagranica, Kto-
re zgtosit poprzednio ni posiedzeniu komisji. Nastgpnie doc, Bziendziel
Iprzewodniczacy komisji/ poinformowal, ze po posiedzeniu komisji dokonat uz-
godnien z wiadzami i obecnie przygotoyvane_dokumenty majg inne brzmienie. Wy
razit zdziwienie z powodu wprowadzenia tej sprawy pod obrady Senatu. Dalsza
dyskusje Rektor przerwat na wniosek prof. Pienigzka. Na zakonczenie obrad
5r°|§= Cegielski poinformowat o jubileuszu 75-lecla prof. Trojaka i prof, Kor-
eckiego .

Od czasu znowelizowania ustawy coraz cze$ciej obserwujemy podczas obrad
Senatu "dziwne" obyczaje. A to wycofywanie z porzadku obrad kilku punktéw z
powodu nieprzygotowanie spraw, a tc podejmowanie prob gtosowania uchwat wra-
mach spraw biezgcych /mimo deklaracji Rektora zgtoszonej na konferencji Sena-
tu/, czy oglednie mowiac nijakie referowanie spraw przez prorektorow /celuje
tu prof. Charewicz, by¢ moze wskutek braku doswiadczenia/. Teraz doszto je-
szcze komentowanie jawnych gtosowan przez przewodniczacego obrad. Zgtaszanie
jakichkolwiek uwag pod adresem osOb, ktdre wyrazity swolj_e stanowisko w gto-
sowaniu jawnym jest nietaktowne, a uwaga o soli - obrazliwa. Panie Rektorze,
czy chodzi Panu o to, aby Senat zamilkt? Czy kazdy pomyst wiadz Uczelni Se-
nat musi akceptowa¢ jednomys$inie?

PLAGtAT ? ogosczyk

Jeden z bardziej wojowniczych aktywistdw partyjnych, nadzieje starej
gwardii w 1-19, zostat oskarzony o plagiat naukowy. Do CKK wptyneto anoni-
mQna_j?ismo Wﬁkazujqce zakres zapozyczen z pracy doktorskiej wspoipracownika.
Niewiele stycha¢ o wysitkach, by sprawdzi¢ zasadno$¢ postawionych zarzutéw,
natomiast styszy sie juz glosy, ze nawet bez tych "zapozyczen" praca habi-
litacyjna spetnia odno$ne wymagania. A w og6le to jest to drobny incydent,
nato_E"l,last prawdziwym tajdactwem jest anonim do KK o zawtaszczeniu cudzych
wynikow.

Rzeczywiscie, anonim, jakiemukolwiek stuzy celowi, nie jest rzecza godng
pochwat. Czy jednak tutaj ukrycie sie pod anonimem nie jest choé troche zro-
zumiate, skoro aktualnie w 1-19 prowadzi sie goragczkowe dochodzenia kto jest
autorem donosu? OOP przy 1-19 podobno juz wie.

Z Uniwersytetu Warszawskiego *

Komitet Zatozycielski /407 oso6b/ ztozyt w Sadzie wniosek o rejestracje
3. Akcja bardzo o0zywita Srodowisko.
Senat powotat komisje dla przeprowadzenia analizy sytuacji prawnej szkol-
nictwa wyzszego. o . . . .
Dobrze dziatajg komisje socjalne: senacka i dwie wydziatowe. Przewage
w nich magq_prze.dstaw_iciele racownikow. . .
Powstat i dziata nieformalny zesp6t do spraw obrony intereséw pracownikéw

inzynieryjno- i naukowo-technicznych.



